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Druzstvo je ako subjekt obchodnopravnych vztahov v odbornej literatire na periférii
resp. objektivne nema tol’ko pozornosti ako (napr.) kapitalové obchodné spolo¢nosti, tento
stav je vSak, verim, iba docasny, pretoze druzstvo je rovnako flexibilna platforma
na vykonavanie (nielen) podnikatel'skej ¢innosti ako akakol'vek ina ,.tradi¢na“ pravnicka
osoba. Jednym z dokazov aktivnej tilohy druzstva na rozvoji slovenského podnikatel'ského
prostredia a jeho atraktivity pre investorov zo zahrani¢ia je (okrem iného) to, ze jedna
z taziskovych podnikatel'skych entit v Slovenskej republike je druzstvom?!, ¢o efektivne
vyuziva aj pri ,,nastaveni ¢lenskej Struktury a rozlozeni jednotlivych prevadzok na nasom
uzemi. Som si vedomy, Ze oponentské posudky na habilitacné (alebo dizertacné) prace sa
obvykle nezacinaji deskripciou pravnej praxe, ale vtomto pripade je na to dobry dévod,
pretoze — ako Casto prizvukujem — kazdé vedecké usilie ma zmysel iba vtedy, ak je vyuziteI'né
Vv realnej spolocenskej interakecii, pri¢om vyklad vybranych aspektov pravnej tpravy druzstva
nepochybne tito poziadavku spifia. Tato autorska koncepcia je zrejme blizka aj habilitantke,
ktora uz v uvode posiliiuje tlohu druzstva v nadndrodnom meradle tym, ze ,,podla Statistik
Medzindrodného druzstevného zvdzu (International Cooperative Aliance) sa sucasny pocet
druzstiev vo svete pohybuje okolo troch milionov a poskytuju pracu alebo pracovné

1 COOP Jednota Slovensko, spotrebné druZstvo



prilezZitosti 10 % zamestnanej populdcie a tristo najvdcsich druzstiev alebo vzdjomnych
druzstiev vytvara obrat 2 146 miliard USD pri poskytovani sluZieb a infrastruktiry*2.
Inymi slovami, zvolend téma je aktualna arad som prijal moznost’ vyhotovit'" oponentsky

posudok.

PredloZena habilitaéna praca je Clenena na 7 kapitol, ktoré v zasade vychadzaja
zo $truktary Obchodného zékonnika stym, Ze vyklad slovenskej pravnej Gpravy dopliiia
bazéalna revizia Europskeho druzstva. Vzhladom na to, ze JUDr. Némethova predklada
habilita¢nti pracu ako uz publikovani vedecku monografiu, je pochopite'né, Ze priblizenie
metod resp. ostatnych zvycajnych vedeckych prvkov, ktoré patria do habilitaénych prac, bolo
redukované a st stcastou tivodu. Z neho vsak v zasade spol'ahlivo vyplyvaji vsetky aspekty,
ktoré st potrebné pre vyhotovenie obdobnych textov, t. z. z pozicie oponenta sa stotoziujem
so zvolenymi metodami aj S identifikaciou sGcasného stavu poznatkov. Nasledujuci text
popisuje vymedzenie druzstva astym savisiace charakteristiky (s prirodzenym dérazom
na § 221 anasl. Obchodného zakonnika), pricom (napr.) pri skimani niektorych ustanoveni
zalozenia a vzniku druzstva je hodnotné porovnanie s ¢eskym korporaénym zakonom (autorka
zaroven spravne prizvukuje zmenu Vv podavani névrhov na zapis druzstva do obchodného
registra, ktoré je mozné uz iba elektronicky). Po relativne strucnej ale interpretacnej
vypovednej tretej kapitole (stanovy) sa habilitantka zamerala na esencialne stvislosti ¢lenstva
v druzstve, z ktorych st (okrem iného) prinosné viaceré pravne nazory sudov v Ceskej
republike (citované v poznamkovom aparate), a polemika nad c¢lenskym podielom, ktora
vyustila do obdobného pravneho nazoru ako voc¢i obchodnému podielu (t. z. ze ¢lensky podiel
je tzv. inou majetkovou hodnotou — str. 46). V piatej kapitole sa autorka venuje (okrem iného)
niektorym suvst'aznostiam s prijimanim uzneseni na zasadnuti ¢lenskej schodze, o hodnotim
pozitivne, ked’Ze vsak predlozena praca moze vychadzat iba z platného vnutrostatneho prava
resp. zo selektivnej komparacie zahrani¢énych pravnych poriadkov, v ramci otazok, ktoré
formulujem na poslednej strane posudku, si dovolim autorke adresovat” podnet smerujtci
k aktualnym rekodifikaénym snaham a vyslovnému pomenovaniu uznesenia valného
zhromazdenia/Clenskej schodze ako pravneho ukonu. Siesta kapitola zamerana na zrusenie
azanik druzstva je zalozena naviacerych kogentnych ustanoveniach vychadzajacich
Z0 vSeobecnej pravnej Gpravy pre obchodné spolo¢nosti, aj preto pomerne stroht interpretaciu
nepovazujem za nedostatok — hlavné eclementy st totiz vcelku spolahlivo pokryté
komentarovou spisbou, navyse novela tejto ¢asti Obchodného zakonnika bola sprevadzana
(netypicky) pomerne komplexnou a podrobnou dévodovou spravou. Po revizii celého textu
a zohl'adneni charakteru vystupu by konzervativnejsi oponent mohol skonstatovat’, ze niektoré
Casti mohli/mali byt spracované detailnejsie a autorka sa mohla/mala koncentrovat’ na uzsi
vysek pravnej Gpravy, zohl'adiiujiic skimanu tému by to vSak nebolo uplne na mieste, pretoze
— ako uz bolo uvedené vysSie — reglementacia druzstva nie je v odbornej spisbe taka
frekventovana, ako (napr.) problematika obchodnych spolo¢nosti. Inymi slovami, vysvetlit
pravnu upravu druzstva vo forme vedeckej monografie je do urcitej miery ,,pionierske
autorské usilie, t. z. optikou oponenta prijimam, ze autorka nadviazala na svoju
predchadzajicu komentarova spisbu atieto zistenia kumulovala do habilitacnej prace
(zaroven ide o prvu celistvl vedecki monografiu na tému druzstvo v Slovenskej republike).

Podl'a informécii z centrdlneho registra zavereénych prac, rigoréznych prac a
habilitacnych prac o overeni originality predlozeného vystupu je zhoda textu 30,77 %, pricom
parcialne zhody su vysledkom citovania zakonného znenia, judikatury a Specializovanej
spisby, ¢o sved¢i o povodnosti predlozeného vystupu.

2 Citované z Uvodu, str. 5.



Z vyssie uvedenych dovodov ocenujem predlozeny text JUDr. Moniky Némethovej,
PhD. apreto v pripade, Ze pocas habilitatného konania na Pravnickej fakulte Univerzity
Mateja Bela v Banskej Bystrici preukaze potrebnti mieru odbornosti, pedagogickej a osobnej
zrelosti a predlozi vedecké vysledky Vv stlade so stanovenymi kritériami, rad ju podporim
v usili ziskat’" vedecko-pedagogicky titul docent v odbore habilitatného a inaugura¢ného
konania obchodné a finan¢né pravo.

Navrh otazok:

1. Autorka na str. 16 porovnava vznik statusu spolo¢nika a fluktuaciu
V personalnom substrate v obchodnych spoloc¢nostiach a Vv druzstve.
V nadvédznosti nato spravne konstatuje, ze ,V druzstve postacuje
podanie prihlasky a rozhodnutie o prijati ¢lena“ (tento fragment d’alej
komentuje aj na str. 33). Mojou otazkou v tejto suvislosti je to, Ze
prijatie do druzstva je zo strany osoby, ktora sa o ¢lenstvo prihlasila,
pravne narokovateIné. Ked'ze odpoved’ na tuto otazku zo strany
habilitantky o¢akdvam bez zavahania, tak formulaciou otazky mi nejde
iba 0 odpoved’ ano/nie, ale o SirSiu argumentaciu, pretoze na jednej
strane druzstvo je flexibilnym spolo¢enstvom neuzavretého poctu osob,
na druhej strane vsak v praxi méze mat pomerne stabiln $truktaru,
ktorej zlozenie (na rozdiel od napr. s.r.0.) nie je z verejne dostupnych
zdrojov zistitelIné.

2. Je koncepcia tzv. nahradnej c¢lenskej schodze (str. 68 a69)
vyuzitelna vs.r.o., t. z. bolo by na zaklade rovnakych/obdobnych
mechanizmov mozné v spolocenskej zmluve upravit' ,,ndhradné valné
zhromazdenie? Boli by argumenty, ktoré habilitantka prednesie,
v sulade aj s ¢eskym korporaénym zakonom?

3. Habilitantka na str. 72 a73 popisuje niektoré suvislosti
s neplatnost'ou uznesenia ¢lenskej schodze. Aky je nazor autorky na to,
ze jednym z novych prvkov aktualne prebiehajaceho (d’alsicho) pokusu
o rekodifikaciu je explicitné urCenie, Ze uznesenie valného
zhromazdenia resp. ¢lenskej schodze je pravnym ukonom? AK tato
koncepcia vyutsti do platného pravneho predpisu, mozno povazovat
vSetky tie pravne nazory (najmi judikataru a doktrinu), ktoré
za posledné dve ¢i tri dekady opravnene neakceptovali uznesenie ako
pravny ukon, za prekonané resp. za mylné?

Bratislava, 14. jun 2022 prof. JUDr. Mojmir Mamojka ml., PhD.



